Dziatalnos¢ podmiotéw obecnych na rynku produktéw kosmetycznych oraz detergentow kontrolowana jest przede
wszystkim przez Inspekcje Handlowq oraz Panstwowq Inspekcje Sanitarng. W przypadku wykrycia nieprawidtowosci,
organy panstwowe mogq naktadaé na przedsiebiorcow réznego rodzaju sankcje. Najczesciej stosowanymi karami
sq kary administracyjne. Warto jest mie¢ jednak na uwadze, ze przepisy branzowe przewidujqg odpowiedzialnosé kar-
ng za szczegolnie szkodliwe dzialania dokonywane przez przedsiebiorcéw. Zatem za dziatania zwigzane z codzien-
nym prowadzeniem biznesu mogqg by¢ wymierzane sankcje karne, w tym kara pozbawienia wolnosci.

Rodzaje sankcji naktadanych na przed-
siebiorcow

Sankcje przewidziane przez przepisy
branZowe niezaleznie od ich rodzaju
moga by¢ natoZzone na przedsiebiorcéw
po przeprowadzeniu kontroli przez od-
powiedni organ. Kontrole dzielg sie na
planowane oraz dorazne. Pierwsze z nich
przeprowadzane s3 na podstawie planow
kontroli, natomiast drugie z nich ad hoc,
po powzieciu przez organ administracji
publicznej watpliwosci co do legalnosci
lub poprawnosci dziatania danego przed-
siebiorcy. Watpliwos$ci organéw pojawia-
ja sie czesto na skutek zgloszen podmio-
téow trzecich, takich jak konsumenci lub
przedsiebiorcy konkurencyjni.

Po przeprowadzeniu kontroli i wykryciu
nieprawidtowos$ci, organy administracji
publicznej na mocy decyzji administracyj-
nej wymierzaja sankcje administracyjno-
-prawne. Najpopularniejszymi sankcjami
wymierzanymi wobec przedsiebiorcow
sg kary pieniezne oraz naktadane niekie-
dy jednoczes$nie decyzje w przedmiocie
wycofania lub wstrzymania obrotu da-
nym produktem.

Obok ww. sankcji administracyjno-praw-

nych, przepisy branzowe przewiduja tak-
ze odpowiedzialno$¢ karng zarezerwo-
wang dla najpowazniejszych uchybien,
w postaci kary grzywny, kary ogranicze-
nia wolnosci lub pozbawienia wolnosci.
Kary te wystepuja chociazby w ustawie z
30 marca 2001 r. o kosmetykach oraz w
ustawie z 25 lutego 2011 r. o substancjach
chemicznych i ich mieszaninach. Odpo-
wiedzialno$¢ karng mozna ponies$¢ takze
w przypadku popetnienia czynu zabronio-
nego na mocy kodeksu karnego. Skupmy
sie jednak na przepisach branzowych.

Przyktady sankcji prawnokarnych

Jako przyktad powyzszej regulacji mozna
przytoczy¢ art. 14 ustawy o kosmetykach
chronigcy zdrowie i zycie ludzi, opisu-
jacy tzw. wystepki przeciwko zasadom
wprowadzania kosmetyku do obrotu.
Przyktadowo, art. 14 ust. 3 wspomnianej
ustawy okres$la przestepstwo polegajace
na wprowadzeniu do obrotu kosmetyku
zawierajgcego substancje niedozwolone
do stosowania w kosmetykach albo ktére
moga by¢ stosowane w nich w ograniczo-
nych ilo$ciach, zakresie i warunkach sto-
sowania, o ile wymagania te zostaty prze-

kroczone. Przedmiotowe przestepstwo
zagrozone jest karg grzywny, ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat
2. Ponadto oprécz mozliwosci poniesienia
kary, na podstawie ustepu 5 powyzszego
artykutu w przypadku popetniania wspo-
mnianego wystepku, obligatoryjnie orze-
ka sie srodek karny w postaci przepadku
przedmiotdw, chociazby nie stanowity one
wlasnosci sprawcy.

Z uwagi na fakt, ze wystepek mozna po-
pelni¢ takze nieumyslnie, jezeli ustawa
tak stanowi, wystepek okreslony w art.
14 ustepie 3 ustawy o kosmetykach moz-
na popetni¢ tylko umyslnie, zaréwno w
postaci zamiaru bezposredniego, jak i
ewentualnego. Zgodnie z art. 9 § 1 ko-
deksu karnego, jest to sytuacja, w ktorej
sprawca ma zamiar popetnienia czynu
zabronionego, to jest chce go popetnié¢
(zamiar bezposredni) albo przewidujac
mozliwo$¢ jego popelnienia, godzi sie na
to (zamiar ewentualny). Zamiarem ewen-
tualnym bedzie np. wiedza co do mozli-
wosci zastosowania przeterminowanej
substancji bez weryfikacji terminu waz-
nosci, mimo iz wiadomym jest, ze prze-
terminowany sktadnik moze by¢ niebez-
pieczny dla zdrowia.
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Omawiane przestepstwo okreslone w art.
14 ust. 3 ustawy o kosmetykach ma cha-
rakter materialny (skutkowy). Dla spetnie-
nia znamion tego przestepstwa wystarczy
jednokrotne wprowadzenie do obrotu wa-
dliwej sztuki produktu kosmetycznego.

Podobna regulacja stanowigca podstawe
do odpowiedzialnosci karnej przedsie-
biorcy zawarta jest w art. 36 ust. 1 usta-
wy z 25 lutego 2011 r. o substancjach
chemicznych 1 mieszaninach. Zgodnie
ze wskazanym artykutem, kto - wbrew
ograniczeniom okreslonym w przepi-
sach wydanych na podstawie art. 26
ust. 1 przedmiotowej ustawy - produ-
kuje, wprowadza do obrotu lub stosuje

substancje niebezpieczng, substancje
stwarzajgca  zagrozenie, mieszanine
niebezpieczng, mieszanine stwarzaja-

ca zagrozenie lub wyréb zawierajacy
taka substancje lub mieszanine, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci
albo karze pozbawienia wolnosci do lat
2. Przytoczona regulacja okresla zatem

Kontrole od A do Z

wystepek, za dokonanie ktérego najdo-
tkliwsza sankcjg moze by¢ nawet kara 2
lat pozbawienia wolnosci.

Odpowiedzialnosé karna

Wykazanie winy w postepowaniu prowa-
dzonym przeciwko przedsiebiorcy lezy w
zakresie dziatania organdéw $cigania (po-
licji i prokuratury), ktére niejednokrotnie
o danej sprawie informowane s3 z urze-
du przez organy administracji publicznej,
prowadzace postepowanie administracyj-
ne dotyczace danego produktu. Odpowie-
dzialnos¢ karna w tym przypadku bedzie
reperkusja wtasciwie przeprowadzonego
postepowania. Co istotne, aby méc poniesé
odpowiedzialnos¢ karna przy przestep-
stwach uznanych za wystepki, konieczne
jest przypisanie winy podczas popetnienia
czynu zabronionego konkretnej osobie
fizycznej. Dla przyktadu - na podstawie
ustawy o kosmetykach - odpowiedzial-
nos¢ karng moze ponosic cztonek zarzadu

producenta/importera lub przedstawiciel
reprezentujacy  producenta/importera,
jezeli ponosi on wine umyslng. Jednakze
w przypadku zaistnienia probleméw z
doktadnag konkretyzacja osoby odpowie-
dzialnej za nieprawidtowosci, mozliwe jest
pociagniecie do odpowiedzialnosci preze-
sa danej spotki.

W sSwietle powyzszego, w szczeg6lnych
przypadkach niezaleznie od kar admini-
stracyjnych, mozliwa jest takze odpowie-
dzialno$¢ na zasadach karnych. Dlatego
tez w codziennym prowadzeniu biznesu
nalezy w sposdb szczegdlny pamietac o
prawidtowym oznakowaniu i sktadzie pro-
duktéw, tak aby zapewnialy one najwiek-
sze bezpieczenstwo dla konsumentow,
za$ w przypadku podejrzenia wystgpienia
nieoczekiwanych sytuacji, nalezy szybko
reagowac, zgodnie z zasadg ostroznosci. B
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